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Vilnius

PETRAS KONTRIMAS

1959 m. gruodzio 1 d.
Telsiy r.

AukStasis, 1982 m. Charkovo teisés institutas.
Teisininko kvalifikacija.

Naujosios Akmenés cemento gamykla,
Saltkalvis

Vilniaus miesto Taryby rajono prokuratiira,
prokuroro padéjéjas

Kretingos teritoriné prokuratiira, prokuroro
padéjéjas, tardytojas

Kretingos rajono apylinkeés teismas, teiséjas

2000 m. balandZio 14 d. Teiséjy garbés teismas nusprendé pareiksti papeikima.

Administravimo skyriaus vedéja
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NUOLATINE TEISEJU VEIKLOS VERTINIMO KOMISIJA

. _ ISVADA
DEL TEISEJO PETRO KONTRIMO VEIKLOS VERTINIMO

2016 m. balandZio 5 d. Nr. 48P- £ -(7.8.4)
Vilnius

Nuolatiné teiséjy veiklos vertinimo komisija (toliau — Komisija), 2016-04-05 posédyje
iSanalizavusi Kretingos rajono apylinkés teismo teiséjo Petro Kontrimo, periodiniam veiklos
vertinimui pateiktus dokumentus, atspindin&ius Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos apraSo 9-10
punktuose nustatytus teiséjo profesinés veiklos ir asmeniniy savybiy rodiklius, ir i8klausiusi teis¢jo P.
Kontrimo paaikinimus ir atsakymus j Komisijos nariy pateiktus klausimus,

nustate:

P. Kontrimas nuo 1994 m. spalio mén. dirba Kretingos rajono apylinkés teisme teis€ju. Per
veiklos vertinimo laikotarpj 2013-2015 m. teiséjas nagrinéjo civilines, baudZiamgsias ir
administraciniy teisés paZeidimy bylas, pradymus ir teikimus $iy byly vykdymo procese, nagrinéjo
ikiteisminio tyrimo dokumentus.

I¥ Nacionalinés teismy administracijos pateikty statistiniy duomeny apie teisé¢jo P. Kontrimo
profesing veiklg 2013-2015 m. matyti, jog teiséjo vidutinis darbo kriivis buvo maZesnis uZ teis€jy
darbo kriivio vidurkj $alies apylinkiy teismuose (teiséjo — 66,88; apylinkiy teismuose — 75,35).

Teiséjo vidutiné baudZiamosios bylos nagrinéjimo trukmé 2013-2015 m. buvo trumpesné nei
kity apylinkiy teismy teiséjy viduting baudZiamosios bylos nagringjimo trukmé (teiséjo — 40 dieny,
apylinkiy teismuose — 115 dieny). Siose bylose teiséjo priimty nuosprendZiy stabilumo rodiklis buvo
Yemesnis uZ §io rodiklio vidurkj apylinkiy teismuose (teis¢jo — 97,17%, apylinkiy teismuose —
98,58%), teis¢jo apskysty nuosprendZiy stabilumo rodiklis taip pat buvo Zemesnis uZ 8io rodiklio
vidurkj apylinkiy teismuose (teiséjo — 81.25%, apylinkiy teismuose — 89,82%). Per veiklos vertinimo
laikotarpj 3 teiséjo priimti nuosprendZiai buvo panaikinti (dél netinkamai pritaikyto baudziamojo
proceso jstatymo vertinant jrodymus, kas lémé nepagristas i§vadas dél asmens kaltés padarius
nusikalstama veika; dél netinkamai vertinty faktiniy bylos aplinkybiy ir padaryty i$vady nepatvirtinty
jrodymais; dél neuztikrintos kaltinamajam teisés j gynyba), pakeisty nuosprendZiy nebuvo.

Teiséjo viduting civilinés bylos nagrinéjimo trukmé 2013-2015 m. buvo trumpesné nei Kity
apylinkiy teismy teiséjy vidutiné civilinés bylos nagringjimo trukmé (teis¢jo — 58 dienos, apylinkiy
teismuose — 82 dienos). Siose bylose teis¢jo 2013-2015 m. priimty sprendimy stabilumo rodiklis buvo
toks pats kaip ir rodikliy vidurkis apylinkiy teismuose (teis¢jo — 99,65%, apylinkiy teismuose —
99,65%), apskysty sprendimy stabilumo rodiklis buvo Zemesnis uZ $iy rodikliy vidurkj apylinkiy
teismuose (teis¢jo — 79,17%, apylinkiy teismuose — 86,26%). Vadovaujantis Klaipédos apygardos
teismo pateiktais duomenimis per veiklos vertinimo laikotarpj 5 teis¢jo priimti sprendimai buvo
panaikinti (dél neatskleistos bylos esmés netinkamai jvertinus byloje esancius jrodymus, dél
nesiaiskinty, neanalizuoty reik$mingy bylai aplinkybiy; dél netinkamai taikyty procesinés teisés
normy, reglamentuojandiy jrodymy vertinima; dél netinkamai aiskinty bei taikyty materialinés teisés
normy), 3 sprendimai pakeisti (3 atvejai dél netinkamo materialinés teisés normy taikymo
reglamentuojanéiy darbo teisinius santykius, statybos teisinius santykius, §eimos teisinius santykius).

Administraciniy teisés paZeidimy bylose teis¢jo P. Kontrimo priimty nutarimy stabilumo
rodiklis buvo aukstesnis uZ $iy rodikliy vidurkj apylinkiy teismuose (teiséjo — 99,45%, apylinkiy
teismuose — 99,02%), apskysty nutarimy stabilumo rodiklis taip pat buvo aukstesnis uZ $iy rodikliy
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vidurkj apylinkiy teismuose (teiséjo — 92,86%, apylinkiy teismuose — 80,95%). Vadovaujantis
Klaipédos apygardos teismo pateiktais duomenimis vertinamuoju laikotarpiu 2 teiséjo priimti
nutarimai apeliacine tvarka buvo panaikinti (dél i§samiai neiStirty bylos aplinkybiy, nepasalinty
priestaravimy tarp byloje esaniy duomeny; dél netinkamo procesinio dokumento priémimo buvo
priimta nutartis vietoje nutarimo (ATPK 110 str. 1 d.)), 4 nutarimai pakeisti (dél netinkamai paskirtos
nuobaudos; 2 atvejai dél netinkamo ATPK 30" str. taikymo; dél nesurinkty pakankamy ir patikimy
irodymu, kurie pagrjsty asmens kalte dél administraciniy teisés paZeidimy padarymo).

Klaipédos apygardos teismo pirmininko i§vadoje pateikta informacija, kad apeliacine tvarka
buvo patikrinta 16 ikiteisminio tyrimo nutarfiy, 5 nutartys panaikintos (dél neteisingai nustatyto
termino skundui paduoti pradZios skai¢iavimo, neisspresto kardomosios priemonés skyrimo klausimo;
dél netinkamai vertinty bylos duomeny, kurie nesuteiké pagrindo panaikinti bausmés vykdymo
atidéjima; dél netinkamo baudZiamojo proceso istatymo nuostaty taikymo nesilaikant apeliacinio
skundo priémimo tvarkos; dél netinkamo bylos medZiagos vertinimo).

Per veiklos vertinimo laikotarpj 2013-2015 metus teiséjas P. Kontrimas nutrauké 22 civilines
bylas tarp $aliy patvirtindamas taikos sutartis.

Klaipédos apygardos teismo pateiktais duomenimis teisé¢jas P. Kontrimas iSvados suraSymo
metu byly, kuriy nagrinéjimas uztruko ilgiau nei metus, neturéjo.

Vertinant teis¢jo P. Kontrimo profesing veikla pagal kitus jj apibldinancius kriterijus —
vadovavimo procesui kokybe, procesiniy sprendimy kokybé, Teiséjy etikos kodekso reikalavimy
laikymasis — Komisijai pateikta informacija, kad teiséjo parengty procesiniy dokumenty kokybe
atitinka bendruosius reikalavimus, tatiau Klaipédos apygardos teismas, apeliacine tvarka
nagrinedamas baudZiamasias bylas ir administraciniy teisés paZeidimy bylas pagal apeliacinius
skundus dél teis¢jo priimty skundZiamy nuosprendZiy, nutarimy pastebéjo, kad kai kuriais atvejais
procesiniuose sprendimuose nepakanka argumentacijos ir motyvy aiSkumo, pasitaiko klaidy, kurias
tenka taisyti auk$tesniajam teismui (Pvz. BPK normy neatitinkantis sprendimas vienareik$miskai
laikomas neteisétu, nepagristu ir paZeidZiandiu nuteistojo ir nukentéjusiosios teis¢ j teisinga bylos
nagrinéjimg; priimta nutartis vietoje nutarimo).

Klaipédos apygardos teismo pateiktais duomenimis, teisé¢jas P. Kontrimas su byloje
dalyvaujandiais asmenimis bendrauja tik proceso metu. PosédZiuose atidziai iSklauso teikiamus
argumentus ir praSymus. Dél teiséjo vadovavimo procesui kokybés Klaipédos apygardos teismo
pirmininkas pagristy asmeny skundy negavo. I8klausius teis¢jo P. Kontrimo, atsitiktine tvarka
parinktus teismo posédZiy garso jraus, nustatyta, kad teiséjas tinkamai pasirengia ir gerai vadovauja
teismo posedziams. Teis¢jas iSaiskina Salims jy teises ir pareigas, su proceso dalyviais bendrauja
pagarbiai, mandagiai, ramiu tonu. Jo bendravimo kultiira su 3alimis i§ esmés atitinka keliamus
reikalavimus, tadiau nustatytas atvejis, kai j kaltinamgjj kreipiamasi vartojant asmenvardj ,,tu®, kurio
paprastai sitilytina vengti. Nepastebéta, kad biity demonstruojamas iSankstinis nusistatymas kurios nors
Salies atZvilgiu, nepagarbiai elgiamasi su byly dalyviais. Skelbdamas procesinius dokumentus
suprantamai paaidkina priémimo motyvus, klausia ar priimtas procesinis sprendimas ai$kus dalyviams.

Teiséjas laikosi etikos kodekso reikalavimy, nebuvo trauktas drausminén atsakomyben.

Komisija, atsizvelgdama j tai, kas i3déstyta, teis€jo veiklg vertina gerai.

Klaipédos apygardos teismo pateiktais duomenimis teis¢jas P. Kontrimas apibiidinamas kaip
mandagiai ir dalykidkai bendraujantis su proceso Jalimis. Teis¢jas darbinéje veikloje bendrauja
mandagiai, taktigkai, kultGringai bendrauja su teiséjais, advokatais, prokurorais, kity teismy bei kity
institucijy darbuotojais. Su teismo darbuotojais teiséjais bendrauja mandagiai. Turi dalykinio ginco,
problemy ir konflikty sprendimo jgiidZius. Dél teiséjo elgesio Klaipédos apygardos teismo vadovybeé
asmeny ar kolegy pagristy nusiskundimy néra gavusi. Teiséjas tinkamai planuoja ir organizuoja savo
darba, skiria pakankamai laiko sprendZiamiems klausimams. Darbo laika skirsto racionaliai. Pagristy
asmeny skundy dél teiséjo darbo organizavimo kokybés Klaipédos apygardos teisme negauta. Teiséjas
P. Kontrimas yra ryZtingas, reiklus, pasitikintis savimi teis¢jas.

Komisijos posédyje P. Kontrimas buvo santiirus, racionalius, dalykiskas, ramus, argumentuotai
atsaké j Komisijos nariy pateiktus klausimus.
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P. Kontrimas kvalifikacija kelia savarankiskai analizuodamas teismy praktika, teisés moksling
literatiirg, dalyvaudamas teiséjams organizuojamuose kvalifikacijos kélimo renginiuose; teiséjas yra
Lietuvos Respublikos teiséjy asociacijos narys; gerai moka rusy kalba, turi angly kalbos pradmenis,
gerus darbo su informacinémis technologijomis jgidZius.

Komisija, jvertinusi pateiktus duomenis apie teiséjo P. Kontrimo profesing veiklg ir asmenines
savybes,

daro i§vada:
teiséjo Petro Kontrimo profesiné veikla ir asmeninés savybés atitinka Lietuvos Respublikos

teismy jstatyme, Teiséjy etikos kodekse bei kituose teisés aktuose nustatytus reikalavimus.

Pirmininkas Benediktas Stakauskas

SUSIPAZINAU

(parasas)
Petras Kontrimas
2016-
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PETRAS KONTRIMAS
Kretingos rajono apylinkés teismo teisé¢jas

Teiséjy tarybos pirmininkui

Rimvydui Norkui
PRASYMAS
del tarybos posédyje nagrinéjamo klausimo perkélimo i kita tarybos posédi
2016-12-08
Kretinga

Teis¢jy tarybos 2016-12-09 paskirtame posédyje yra numatytas nagrinéti klausimas dél
Prezidentés dekreto, kuriuo praoma patarti dél mano atleidimo i3 teis¢jo pareigy savo poelgiu
paZeminus teisejo vardg. 2016-12-07 pranesimu informavau apie savo dalyvavima tarybos posédyje.

Papildomai informuoju, kad dalyvauti teismo posédyje nebegalésiu dél ligos, nes man yra
18duotas nedarbingumo paZyméjimas.

Kadangi dalyvauti posédyje negaliu dél objektyviy prieZas&iy, todél prasau klausima dél mano
atleidimo i$ teis¢jo pareigy savo poelgiu paZeminus teiséjo varda nagrinéti sekanciame Teiséjy
tarybos posédyje.

PRIDEDAMA. Nedarbingumo paZyméjimas, 1 lapas.

Pagarbiai
Petras Kontrimas /7/,7/—\
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